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PJE n° 1000415-46.2020.4.01.3800

"CASO SAMARCO" (DESASTRE DE MARIANA)
TRAMITA(;AO CONJUNTA - AUTOS PRINCIPAIS: 69758-61.2015.4.01.3400 (PJE

1024354-89.2019.4.01.3800) e 23863-07.2016.4.01.3800 (PJE 1016756-
84.2019.4.01.3800) e Autos Fisicos 10263-16.2016.4.01.3800

DECISAO

EIXO PRIORITARIO N° ~

“Cadastro” e “Indenizacgdes”

Vistos, etc.

Os presentes autos dizem respeito ao EIXO PRIORITARIO N° 7, o qual versa sobre o tema
“Cadastro e Indenizacgdes’.

Considerando-se a relevancia da matéria no desenvolvimento das acOes e programas de
reparacao, este juizo determinou, ex officio, a instauracao do EIXO PRIORITARIO N© 7 e,
consequente, abertura de PJE especifico, vinculado/associado as ACP’s principais.

Por ocasido da instauracio deste PJE, foram juntadas PETICOES e DOCUMENTOS
oriundos dos autos principais 69758-61.2015.4.01.3400 (PJE  1024354-
89.2019.4.01.3800) para fins de instrucao do feito, a saber:






1.1) de distingao entre "diretamente impactados" ou "impactos
diretos", e

1.2) de realizacdo de analise de elegibilidade de forma prévia ao
cadastro.

2) processem todos os pedidos de cadastramento que lhe forem
apresentados, com a respectiva abertura do cadastro individualizado e,
ao final, o encaminhamento de resposta a respeito do pedido
fundamentada e por escrito;

3) analisem as demandas cadastrais sem devolutiva por parte da
Renova, observando as seguintes regras e prazos:

3.1) com relagao a ordem de cadastramento dos manifestantes
na fila de espera, sejam analisadas, progressivamente, as
solicitagOes de cadastro com data de apresentagao superior:

3.1.1) a 8 (oito) meses;
3.1.2) a 3 (trés) meses;
3.1.3) a 45 (quarenta e cinco) dias.

3.2) que seja iniciado o cadastramento dos manifestantes na fila
de espera em 26.01.2020 (quarenta e cinco dias da realizagao da
audiéncia designada por este juizo);

3.3) que a finalizagdao das atividades de cadastramento dos
manifestantes em atraso na fila de espera ocorra até o dia
1.07.2020;

3.4) seja observado, em cada caso, o prazo de 30 (trinta) dias,
a contar da alteragdao cadastral, para a resposta, fundamentada
e por escrito, das solicitacdes de pagamento de Auxilio Financeiro
Emergencial;

3.5) com relagdo a priorizacdo de atendimento, sejam
priorizadas, em cada grupo previsto no item I, as solicitacoes
referentes a situagdes de vulnerabilidade, conforme TTAC e
TAC.Gov,

4) revejam os cadastros ja realizados:

4.1) com relagdo as solicitacdes de alteragdes/atualizagdes em
cadastros ja realizados (ou em curso) solicitadas pelos
manifestantes, sejam  analisadas, fundamentada com
progressivamente, em cronograma a ser apresentado pela
Renova, as solicitacdes de alteracao cadastral:

4.1.1) superiores a 3 meses;

4.1.2) superiores a 45 dias;

4.1.3) superiores a 20 dias.

4.2) seja efetuada a atualizacdo de todos cadastros para adequar
aos critérios da Nota Técnica n. 32/2019 do CIF/CTOS;



4.3) que seja iniciada a revisao até 26.01.2020 (quarenta e cinco
dias da realizacdo da audiéncia designada por este juizo); e

4.4) a finalizagao do procedimento até o dia 11.06.2020.

5) realizem novos cadastros com o uso de busca ativa,
observados os prazos definidos pelo CIF e o prazo indicado no item 5.2,
nos seguintes termos:

5.1) Apresentacao do escopo revisado do Programa de
Levantamento e Cadastro dos Impactados;

5.2) Contratacao de todas as Assessorias Técnicas selecionadas
nos territérios atingidos, iniciando as primeiras contratacdes em
11.01.2020;

5.3) Realizagao da Busca Ativa nos territorios, a ser avaliada pela
CTOS e pelas assessorias técnicas, com base em dados técnicos
a serem devidamente apresentados pela Fundagao Renova
acerca das acoes realizadas, bem como em indicadores a serem
previstos no escopo do programa, conforme recomendacgdes da
Deliberagao 277 do CIF.

5.4) Avaliacao e posterior validacao do encerramento por
empresas de auditorias independentes que deverdao indicar
pontos a serem corrigidos, caso necessario, antes que se possa
proceder ao encerramento final, em atendimento a Clausula 195
do TTAC;

5.5) Apresentacao, perante o CIF, de pedido fundamentado
sobre o encerramento do Programa com demonstracdo apoiada
em indicadores e dados técnicos, conforme determina o
paragrafo segundo da Clausula 195.

5.6) Uma vez implementadas todas as condicionantes anteriores,
realizacao de ampla campanha de divulgacao para os atingidos
sobre o encerramento do PG001, suas condigdes e prazo;

6) que procedam a reabertura do Programa de Cadastro diante da
constatacao de danos supervenientes (futuros) e agravamentos
de danos reconhecidos, desconhecidos ou conhecidos e ainda
indefinidos. nos termos de deliberagao do CIF;

7) determine-se a compatibilizacdao de fases, evitando sobreposicoes
gue levam a perda de eficiéncia na projecdo de cumprimento do
Programa e descontinuidade dos fluxos de analise dos pleitos
individuais.

Anota-se que os prazos citados acima sdo suscetiveis de didlogo com as
instituicdes da justica na audiéncia a ser realizada por este juizo.

Pugna-se pela aplicacao de multa de R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de
reais) por dia de descumprimento dos prazos fixados acima é de R$
20.000.000,00 (vinte milhdes de reais) para os pedidos que nao foram
fixados em dias, a ser arcadas pelas empresas rés e destinadas nos
termos do TTAC.







































E, no essencial, o relatorio.

Vieram-me os autos conclusos.

Fundamento e DECIDO.

Cuida-se de lide atinente ao tema “Cadastro e Indenizagdes”, que deu ensejo a criacio
de um EIXO PRIORITARIO especifico, e vinculado/associado as ACP’s principais, em razio
das divergéncias das partes quanto ao escopo, prazo e finalidade dos respectivos programas,
instituidos em favor dos atingidos do rompimento da barragem de Fundao, em Mariana/MG.

Examino, articuladamente, cada uma das pretensoes e incidentes constantes nos autos.

1. DA RELEVANCIA DO EIXO PRIORITARIO N° 7 — “CADASTRO E
INDENIZACAO” - BREVE CONTEXTUALIZACAO DA PRESENTE DEMANDA -
EFETIVIDADE DA TUTELA JURISDICIONAL - JUSTA COMPOSICAO DO
LITIGIO

A abertura do EIXO PRIORITARIO N° 7 deu-se em virtude da alta relevancia do tema
[Cadastro e Indenizag¢des] no desenvolvimento e progresso das acoes e programas de
reparacao integral decorrentes do rompimento da barragem de Fundao.

O “Cadastro” constitui instrumento de salutar importancia, quer sob a perspectiva juridica,
quer sob a perspectiva social, uma vez que - como porta de entrada para todos os demais
programas - viabiliza de forma efetiva e concreta o acesso dos atingidos aos programas
instituidos no TTAC, especialmente os programas indenizatorios.

As “Indenizacdes”, por sua vez, representam a concretude e a efetivacao dos direitos
indenizatoérios das diversas categorias de atingidos, especialmente informais, impactadas pelo
Evento Danoso.

Neste contexto, foram celebrados e homologados acordos entre as partes [TTAC, TAP, ATAP
e TAC-Gov], ressaltando, todos eles, o direito dos atingidos a serem reparados integralmente
pelos danos que experimentaram.

Dentre os referidos acordos, cabe ressaltar, especialmente nessa ocasido, o TERMO DE
TRANSAGAO E AJUSTAMENTO DE CONDUTAS (TTAC), firmado pelas empresas rés
(SAMARCO, VALE e BHP), em conjunto com o Poder Publico, em 02 de marco de 2016, o qual
estipulou, em suas clausulas, a reparacdo, a recuperacdo, a mitigacao, a remediacio e a
compensacdo dos impactos socioecondmicos e socioambientais decorrentes do “Desastre de
Mariana”.




O TTAC ressaltou, ainda, a responsabilidade civil objetiva pelos danos ambientais causados,
disciplinando, com isso, as acoes voltadas as reparacoes (retorno ao statu quo ante) e as
medidas de compensacao dos danos, na exata extensao dos mesmos.

Consta no TTAC o “Programa de Cadastro” efetuado pela Fundacao Renova, descrito nas
Clausulas 19 a 30, com vistas a obter-se o dimensionamento e a quantificacao dos programas
socioecondmicos, bem como os “Programas de Indenizagao e Ressarcimento dos Impactados”
descritos nas Clausulas 31 a 38, a fim de promover-se a reparacao integral dos danos aos
atingidos.

O “cadastro” tem como escopo a apuracao dos dados dos impactados (pessoas fisicas ou
juridicas) pelo Evento Danoso, com o levantamento das perdas materiais e imateriais e,
principalmente, das atividades econémicas prejudicadas, a fim de auxiliar o dimensionamento
e as acoes voltadas a reparacdo e a compensaciao dos impactos socioeconémicos, consoante
extrai-se das Clausulas 21 e 23, ambas do TTAC. In verbis:

CLAUSULA 21: O cadastro se refere as pessoas fisicas e juridicas (neste
ultimo caso, apenas micro e pequenas empresas), familias e
comunidades, devendo conter o levantamento das perdas materiais e das
atividades econdmicas impactadas. (grifo nosso)

CLAUSULA 23: O cadastro previsto neste PROGRAMA servira como
referéncia de dimensionamento e quantificacdo de todos os
PROGRAMAS SOCIOECONOMICOS. (grifo nosso)

Na mesma toada, as “Indenizacdes” destinam-se a reparacao pelos danos mediante a
elaboracdo de programas e parametros de indenizacdao, de acordo com as condigoes
socioecondmicas dos atingidos.

Nessa vertente, cabe a atingido, no ambito de sua autonomia da vontade privada, a adesao ao
programa indenizatoério que melhor atenda aos seus anseios e pretensoes, cada qual com suas
vantagens, desvantagens e consequéncias juridicas, quais sejam:

o Programa de Indenizacio Mediada (“PIM”) atualmente existente,
seguindo-se os ritos procedimentais, os critérios de elegibilidade e parametro
indenizatorios previstos pela Fundacao Renova;

o Programas locais de “Cadastro e Indenizacoes”, seguindo-se os ritos
procedimentais, os critérios de elegibilidade e parametro indenizatérios previstos
nos acordos locais, quando existentes;



o Ajuizamento de acao individual na justica local, nos termos da lei
processual e da jurisprudéncia do STJ, objetivando a comprovacao especifica e
individualizada dos danos alegados, com os Onus processuais correspondentes;

o Sistema Indenizatorio Simplificado (“Novel”), baseado na nocao do “rough
justice”.

O “Cadastro” e as “Indenizacoes”, dessa forma, inserem-se no contexto do Eixo
SocioeconOmico com vistas ao correto direcionamento, planejamento e efetividade do processo
reparatorio, viabilizando de forma concreta o acesso dos atingidos aos programas instituidos
no TTAC, especialmente os programas indenizatorios.

A presente lide gira em torno das divergéncias substanciais instauradas entre as partes
quanto ao conteddo, escopo, valor e metodologia dos programas relacionados ao “Cadastro”
e “Indenizacdes’.

Apbs intimeras rodadas de negociagoes (em que n&do se logrou éxito na solucéo
consensual), inclusive com mediacao do CNJ, as partes, ainda, encontram-se em estagio de
impasse insuperavel, mostrando a complexidade do tema trazido a apreciacao judicial.

Cabe a este juizo federal, por conseguinte, promover a efetiva tutela do direito material,
cumprindo funciao integradora e pacificadora do processo mediante a preservaciao da
efetividade da jurisdiciao, a partir da premissa da celeridade possivel, mas com respeito a
seguranca juridica.

O provimento jurisdicional, nesse viés, cuidard da conjugacdo da norma legal com as
particularidades do caso concreto e, sobretudo, otimizara sua harmoniza¢ao com valores,
principios e regras constitucionais.

A esse respeito, cabe relembrar que o fim Gltimo do processo nao é outro sendo o da pacificacao
social por meio da “justa composicao do litigio”, como bem elucida o jurista italiano Francesco
Carnelutti (Instituciones del proceso civil. Buenos Aires: EJEA, 1973, v. I, n. 1,
p. 21-22).

O EIXO PRIORITARIO N° 7 busca colocar fim a eternizacio do conflito e do desequilibrio
existente entre as partes, com a finalidade de solucionar a controvérsia pertinente ao
“Cadastro” e “Indenizacdes” promovendo uma soluc¢ao justa (a0 mesmo tempo, técnica e
juridica) e, por conseguinte, a reparacao integral aos atingidos que sofreram danos oriundos
do rompimento da barragem de Fundao.

Em conclusao, o Poder Judiciario objetiva nestes autos o restabelecimento da ordem juridica,
mediante a eliminacdo dos conflitos que orbitam a lide e que ameacam a paz social,
condicionada a realizacao da verdadeira justica e efetiva composicao do litigio.






CONSELHO S

CONSELHO
NACIONAL E%) NACIONAL DO
DE JUSTICA MiNIsTERIO PUBLICO

OBSERVATORIO NACIONAL SOBRE QUESTOES AMBIENTAIS, ECONOMICAS E SOCIAIS
DE ALTA COMPLEXIDADE E GRANDE IMPACTO E REPERCUSSAO

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA E CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO
— PORTARIA CONJUNTA CNJ/CNMP N2 1/2019.

CARTA DE PREMISSAS

CONSIDERANDO que o caso do rompimento da barragem de Mariana/MG vem sendo
acompanhado pelo Observatdrio Nacional sobre Questdes Ambientais, Econémicas e
Sociais de Alta Complexidade e Grande Impacto e Repercussao desde 31 de janeiro de
2019, conforme Portaria Conjunta n? 1/2019, editada pelo Conselho Nacional de

Justica e pelo Conselho Nacional do Ministério Publico;

CONSIDERANDO gue compete ao Observatorio Nacional sobre Questoes Ambientais,
Economicas e Sociais de Alta Complexidade e Grande Impacto e Repercussao (art. 22);
i) promover o levantamento de dados estatisticos relativos ao numero, 3 tramitac3do,
as sang¢oes impostas e outros dados relevantes sobre medidas extrajudiciais e judiciais
de grande repercussdo; ii) monitorar o andamento e a solugdo das medidas
extrajudiciais e das acbes judiciais de grande impacto e repercussdo; iii) propor
medidas concretas e normativas para o aperfeicoamento de procedimentos
extrajudiciais e o reforco a efetividade dos processos judiciais relativos a fatos de
grande impacto e repercussao, incluinde a implantagdo e modernizagao de rotinas,
prioridades, organizacdo, especializacdo e estruturacdo dos érgdos competentes do
Poder Judiciario e do Ministério Publico; iv) organizar a integracdo entre membros do
Poder Judicidrio e do Ministério Publico, com a participacdo de cutros segmentos do
poder publico, da sociedade civil, das comunidades e outros interessados, para a
discussao de temas incluidos nas atividades do Observatorio; v) coordenar e realizar o
estudo e a proposicao de outras medidas para monitoramento das demandas de alta
repercussdo ambiental, econdmica e social; vi) manter intercdmbio, dentro dos limites
de sua finalidade, com instituicdes e especialistas, inclusive académicas e em
organizagoes da sociedade civil, do pais e do exterior, que atuem na referida tematica;
vii) realizar reunides periddicas ordindrias, ou extraordindrias, sempre que necessério,










O estagio atual do processo de reparacao, decorridos quase 06 anos do Desastre, evidencia
situacao distinta daquela vivenciada em momento pretérito (em 2019).

Apenas para se ter uma ideia, quando o presente Eixo Prioritario foi inaugurado praticamente
nenhuma categoria havia sido reconhecida e, como consequéncia, ninguém havia sido
indenizado. A situacao pretérita era dramatica e desesperadora, pois - em quase 05 anos da
ocorréncia do Desastre -, 0 “Programa de Cadastro” provou-se ineficaz e, na mesma
extensao, a “Indenizacao” mostrou-se um sonho distante, por vezes, quase utopico.

A situacao atual, no entanto, é completamente diferente.

Praticamente todas as categorias de atingidos foram judicialmente reconhecidas por este
juizo como impactadas e, portanto, com acesso a uma politica indenizatoria efetiva.

Se, por um lado, em 2019, praticamente ninguém havia sido indenizado, atualmente - através
do Sistema Indenizatério Simplificado (“NOVEL”) - quase 50.000 (cinquenta mil)
atingidos ja receberam suas indenizagoes.

Esta-se a falar de 50.000 (cinquenta mil) pessoas indenizadas, naquilo que se tornou o
maior programa de indenizacdo em massa da histéria do Poder Judiciario, recebendo o apoio
do CNJ e do proprio STF.

A implementacio do Sistema Indenizatorio Simplificado (“NOVEL”), programa
indenizatorio facultativo, com sua correspondente matriz de danos judicialmente fixada,
provou-se um sucesso em comparacao aos demais programas indenizatorios vigentes, pois
permitiu que os atingidos, inclusive e sobretudo os informais, tivessem acesso a indenizacao
individual.

Essa mudanca substancial de cenario que o decorrer do tempo trouxe exige que — ao se
enfrentar os temas postos a decisao — o julgador tenha em mente a realidade presente
— a situacao atual - a fim de que a decisao seja consentanea com o estagio atual do processo
de reparacao.

A presente Decisdao, nesse particular, ao tomar como ponto de partida as premissas que
instituiram o presente Eixo Prioritario, leva também (e principalmente) em consideracao a
realidade presente (atual) do processo de reparacao, que é muito diferente das
condicoes originais.

Como consequéncia, € necessario fazer-se a distincao entre as consequéncias e os reflexos que
0 “Cadastro” tem sobre os diversos programas indenizatérios, em especial o Sistema
Indenizatorio Simplificado (“NOVEL”) e o Programa de Indenizacio Mediada
(13 29

(“PIM”).



Vejamos, articuladamente, as consequéncias e os reflexos em ambos os programas.

3.1. “CADASTRO” SOB A PERSPECTIVA DO SISTEMA
INDENIZATORIO SIMPLIFICADO (“NOVEL”)

Todas as questOes concernentes ao “Cadastro” no ambito do Sistema Indenizatorio
Simplificado (“NOVEL”) j& foram devidamente enfrentadas nas decisoes que o instituiram e o
implementaram.

Para fins exclusivos do “NOVEL”, a data de fechamento do cadastro, ou mais precisamente, a
data de fechamento da “solicitacido/manifestacdo de cadastro”™ em total
concordancia com as Comissoes de Atingidos - foi estipulada em 30 de abril de 2020.

Conforme se extrai-se dos autos, todas as Comissdes de Atingidos posicionaram-se
favoravelmente quanto a necessidade de “fechamento do cadastro” - aqui entendido a
“solicitacdo/manifestacdo de cadastro” relacionada ao programa de indenizacao -
com vistas a ter-se uma delimitacao objetiva do universo de atingidos, bem como todas
concordaram com a definicio do marco temporal na data de 30 de abril de 2020.

A posicao firme das Comissoes de Atingidos quanto a necessidade de “fechamento do cadastro”,
conhecedoras da realidade local, permitiu que houvesse uma definicao e delimitacao objetiva
do universo de pessoas atingidas a serem tratadas e consideradas no processo de reparacao.

A manutencdo eterna do cadastro “aberto” impede qualquer previsibilidade financeira ou
programacao orcamentaria quanto a execucao dos programas de indenizacao, ja que obsta a
definicao objetiva do universo de atingidos.

Apenas para se ter um parametro, o prazo de prescricao do Codigo Civil para a pretensao de
reparacao civil é de 03 anos (art. 206, §3°, inciso V).

In casu, 0 “Cadastro” para fins do Sistema Indenizatorio Simplificado (“NOVEL”) permaneceu
aberto por quase 05 anos.

Esta-se a falar de um periodo superior a 04 anos em que o cadastro "ficou aberto", e ao
atingido bastava “telefonar” para um nimero 0800 (ou comparecer a uma central de

atendimento da Renova) informando o seu desejo de ser cadastrado como impactado.

Como bem reconheceu as Comissoes de Atingidos, houve prazo mais do que suficiente e
adequado (04 anos e meio) para que essa mera formalizacao fosse feita. Nesse particular,
cabe relembrar o principio elementar do Direito, segundo o qual: dormientibus non
sucurritius.




Quanto a data de “fechamento da solicitacdo/manifestacdo de cadastro” para
fins do Sistema Indenizatério Simplificado (“NOVEL”), consigno que a data utilizada (30 de
abril de 2020) se revelou adequada e pertinente.

Todas as Comissoes de Atingidos [BAIXO GUANDU/ES, NAQUE/MG, SAO MATEUS/ES,
LINHARES/ES, ARACRUZ/ES, CONCEICAO DA BARRA/ES, ITUETA/MG, BAGUARI/MG,
PEDRA CORRIDA/MG, IPABA DO PARAISO/MG, CACHOEIRA ESCURA/MG, REVES DO
BELEM/MG, COLATINA/ES, ITAPINA/ES, RIO DOCE/MG, AIMORES/MG, BUGRE,
SENHORA DA PENHA, SEM PEIXE/MG, IPABA/MG, CARATINGA/MG, RESPLENDOR/MG,
MARILANDIA/ES, PERIQUITO/MG, RIO DOCE/MG, SANTA CRUZ DO ESCALVADO/MG,
GOVERNADOR VALADARES/ES, TUMIRITINGA/MG, DEGREDO/ES, DIONISIO/MG, RIO
CASCA/MG, MARIANA/MG] utilizaram a referida data (30/04/2020) como marco

temporal, transformando-a na data referéncia para o "fechamento do cadastro" em toda a
bacia no que tange ao Sistema Indenizatorio Simplificado (“NOVEL”).

O adequado enderecamento do tema “Cadastro” no ambito do “NOVEL” é — inclusive — um
dos principais fatores de sucesso do Sistema Simplificado, pois permitiu a definicao de
parametros e critérios objetivos, seja na definicao do universo dos atingidos, seja na definicao
dos danos a serem indenizados.

A solucao do tema “Cadastro” no ambito do “NOVEL” revelou-se acertada, permitindo que -
em pouco mais de 10 meses — quase 50.000 (cinquenta mil) atingidos fossem indenizados.

Nao ha nenhum sentido l6gico em modificar-se os parametros objetivos que provaram-se
acertados e eficazes, sob pena de provocar-se novamente um verdadeiro “caos” no CASO
SAMARCO, com ofensa a isonomia e descrédito da justica, mediante rediscussao eterna de
temas que ja estavam resolvidos.

O “CASO SAMARCQO?” precisa caminhar para a resolucao definitiva do conflito e, consequente,
pacificac¢ao social, evitando a rediscussao de temas ja pacificados.

Vé-se, portanto, que o tema “Cadastro” - a0 menos no que tange ao Sistema Indenizatoério
Simplificado (“NOVEL”) - encontra-se adequado e suficientemente resolvido, devendo — por
isonomia — ser preservado em respeito ao tratamento igualitario com os demais atingidos, no
ambito das sentencas ja prolatadas e dos Termos de Indenizacao ja homologados.

Ante o exposto e fiel a essas consideracoes, em atencdo ao principio da isonomia e da
necessidade de pacificacao do conflito, esclareco que — quanto ao tema “Cadastro” para fins
exclusivos do Sistema Indenizatério Simplificado (“NOVEL”) — prevalecem todas as disposicoes
contidas nas sentencas e decisoes prolatadas, inclusive confirmadas e chanceladas pelo
TRF 12 Regiao.



3.2 “CADASTRO” SOB A PERSPECTIVA DO PROGRAMA DE

INDENIZACAO MEDIADA (“pPIM”) E DEMAIS PROGRAMAS
SOCIOECONOMICOS PREVISTOS NO TTAC

Aqui, a situacao é completamente distinta.

No ambito do “PIM” e dos demais programas socioeconomicos previstos no TTAC, tem-se que
o cadastro (ou mais precisamente a “manifestacao de cadastro”) continua aberto, nao tendo
sido abrangido pelas decisoes que instituiram e implementaram o “NOVEL”.

Consoante ja explicado, as decisoes proferidas no ambito do “NOVEL” destinam-se somente ao
mesmo, o qual é constituido por um regime juridico proprio e especifico, fator - alias - de seu
grande sucesso.

Isso significa dizer que um dado atingido que — nos tultimos 06 anos — quedou-se totalmente
silente e nunca se manifestou, pode ainda hoje (em outubro/novembro de 2021) — comparecer
perante a Fundacao Renova reclamando a sua condicao de impactado perante no “PIM” e
outros programas locais de indenizacao, através da “manifestacao/solicitacao de
cadastro”.

Essa situacao, apesar de ser claramente esdrixula (imaginar que alguém - 06 anos
depois do Desastre - possa para aparecer do dia para a noite e reclamar
a condicdo de atingido junto ao “PIM”), € perfeitamente possivel, ja que nao
ha decisao quanto ao encerramento da fase de “solicitacao/manifestacao de cadastro”.

Esse tipo de situacao, infelizmente, somente contribui para o descrédito do sistema vigente e
do proprio processo de reparacdo, pois constitui fator de estimulo para a ocorréncia de
inameras fraudes.

Ultrapassa os limites do senso comum e das proprias regras de experiéncia (art. 375 do CPC)
imaginar que um individuo - em uma regido provida com internet, whatsapp,
televisdo, parabdlica, radio e tv a cabo,venhaaesperar 06 anos (o dobro
do prazo de prescricdo) para aparecer repentinamente (do dia para a noite) e reclamar
sua condicdo de atingido pleiteando indenizacao.

Essa, portanto, é a situacao dos autos submetida a decisao judicial no que tange ao “PIM” e aos
demais programas indenizatorios.

Se no Sistema Indenizatério Simplificado (“NOVEL”) a questao ja esta decidida e pacificada, no
ambito dos demais programas socioeconémicos do TTAC, em especial o Programa de
Indenizacao Mediada (“PIM”) a questao encontra-se pendente de deliberacao.



E preciso, portanto, fixar-se a data de encerramento das “solicitac6es/manifestacoes
de cadastro”, impondo-se a conclusao de todas as fases do cadastramento, inclusive correcoes
que se fizerem necessarias para fins de estatistica dos 6rgaos publicos e governamentais.

3.2.1. DATA DE ENCERRAMENTO DA
"SOLICITACAO/MANIFESTACAO DE CADASTRO” NO PROGRAMA
DE INDENIZACAO MEDIADA (“PIM”) E DEMAIS PROGRAMAS
SOCIOECONOMICOS PREVISTOS NO TTAC

Consoante ja dito, houve tempo mais do que suficiente (06 anos) para que as pessoas se
manifestassem perante a Funda¢ao Renova reivindicando a condicao de atingidos/impactados,
fazendo valer seus respectivos direitos.

Basta “telefonar” para um niamero 0800 (ou comparecer a uma central de atendimento da
Renova) informando o seu desejo de ser cadastrado como impactado e nada mais.

E preciso, assim, colocar uma data limite para que as “solicitacdes/manifestacdes de
cadastro” sejam admitidas, sob pena de ter um universo eterno de atingidos reclamando
essa condicao, impedindo a delimitacao objetiva do universo de pessoas a serem tratadas pelo
sistema, incentivando fraudes e mais fraudes, e, por fim, obstando qualquer programacao
financeira-orcamentéaria por parte da Fundacao Renova.

Assim sendo, para fins de acesso ao Programa de Indenizacao Mediada (“PIM”) e
demais programas socioeconémicos previstos no TTAC, tenho que as
“solicitacdes/manifestacdes de cadastros” devem ser admitidas pela Fundacao
Renova até 31 de dezembro de 2021, findo o qual considera-se definitivamente encerrada
essa fase preliminar.

Registre-se que se esti oportunizando ao individuo manifestamente silente (inerte) o
prazo total de 06 anos e 02 meses para que o mesmo “telefone” para um ntimero 0800 (ou
compareca a uma central de atendimento da Renova)informando o seu desejo de
ser cadastrado como impactado.

O presente prazo, consoante j afirmado acima, se destina exclusivamente ao Programa de
Indenizacio Mediada (“PIM”) e demais programas socioeconémicos previstos no TTAC,
excluido o “NOVEL” que possui regramento préprio e especifico.




3.2.2. DATA DE ENCERRAMENTO DA “CONCLUSAO DO CADASTRO”

Nao basta a solicitacdo/manifestacdo de cadastro, pois é necessario que haja o
efetivo cadastramento do atingido, oportunidade em que serao colhidas todas as
informacgoes pessoais, profissionais, os danos experimentados, inclusive para fins estatisticos
dos 6rgaos governamentais.

Sabe-se, porém, que a Fundacao Renova se encontra em mora com a conclusao dos cadastros,
estando o programa paralisado desde janeiro/2018. H4, portanto, um enorme quantitativo
de atingidos que formalizaram a “solicitacdo/manifestacdo de cadastro” desde
2018, mas que nao tiveram o seu cadastro concluido até a presente data.

Trata-se de falha gravissima, que deve ser imputada exclusivamente a Fundacao Renova, que
deixou de cumprir adequadamente suas obrigacoes.

E preciso, portanto, fixar-se um cronograma definitivo para que a Fundacao Renova conclua
o cadastramento dos atingidos, aqui considerado (nos termos dessa decis&o) aqueles
que formalizaram (ou vierem a formalizar) a “solicitacdo/manifestacdo de

cadastro” até 31 de dezembro de 2021.

Assim sendo, fixo o seguinte cronograma:

Solicitagdes de Cadastro formalizadas até 31 de dezembro de
2017: prazo de 03 meses, a partir de 01/01/2022;

Solicitag¢des de Cadastro formalizadas até 31 de dezembro de
2018: prazo de 06 meses, a partir de 01/01/2022;

Solicitagdes de Cadastro formalizadas até 31 de dezembro de
2019: prazo de 12 meses, a partir de 01/01/2022;

Solicitagdes de Cadastro formalizadas até 31 de dezembro de
2020: prazo de 18 meses, a partir de 01/01/2022;

Solicitagdes de Cadastro formalizadas até 31 de dezembro de
2021: prazo de 24 meses, a partir de 01/01/2022.

Em atencao ao principio da isonomia e com o objetivo de evitar informacoes desconexas e
desencontradas, a Fundacao Renova - ao concluir o cadastramento acima — deve observar os
mesmos parametros e critérios utilizados naqueles atingidos ja cadastrados até 2017, obtendo-
se — com isso — uma identidade cadastral unica.




Nas situacOoes em que o atingido tiver desistido da “solicitacdo/manifestacdo de
cadastro” ou eventualmente venha se recusar a ser definitivamente cadastrado, a Fundacao
Renova devera obter comprovacao dessa desisténcia/negativa e cientificar o CIF.

3.2.3. DIREITO DE REVISAO DO CADASTRO REALIZADO PELA
FUNDACAO RENOVA - REVISAO INDEPENDENTE POR PERITO
JUDICIAL -

O “cadastro” (ou mais precisamente) a conclusao do cadastro é um direito do atingido,
pois 0 mesmo constitui porta de entrada e permanéncia nos programas previstos no TTAC.

Ademais, o correto cadastramento é essencial para fins de estatistica governamental e
formulacao de politicas publicas, sobretudo, para ter-se um diagnostico real sobre a situacao
socioeconomica do Desastre.

Em um universo de mais de 200 mil atingidos, é perfeitamente possivel que haja equivocos e
falhas no cadastramento por parte da Fundacao Renova, o que impoe a necessidade de sua
revisao pontual.

Atualmente, entretanto, nao ha mecanismo que permita a correcao e/ou revisao dos cadastros
realizados pela Fundacao Renova.

E preciso, portanto, garantir-se aos atingidos o direito de revisar e corrigir o seu
cadastramento, caso o mesmo discorde das informacoes lancadas pela Fundacao Renova.

Em razao do alto grau de litigiosidade e desconfianca entre as partes, essa “revisao” ja nao pode
mais ser realizada pela Fundacdao Renova, exigindo-se, portanto, a atuacao de um terceiro
externo.

Via de consequéncia, na linha do que corretamente defendido pelo Comité Interfederativo —
CIF e pela Advocacia Geral da Unidao - AGU, é fundamental garantir-se aos atingidos a
possibilidade de revisao independente (externa) de seus cadastros, a fim de que os
mesmos representem com maior precisao a realidade socioeconémica do Desastre.

Cabe alertar, entretanto, que a revisao do cadastro nao significa em hipdtese alguma a
desconstituicao de atos juridicos perfeitos eventualmente celebrados pelos atingidos com base
nas informacOes anteriores, especialmente quando utilizados (pelos proprios
atingidos) para fins indenizatdrios.




O respeito a coisa julgada e ao ato juridico perfeito possui assento constitucional (art.
5°, inciso XXXVI) e nao pode ser substituido ou afrontado por mera vontade do individuo.

Noutras palavras: a revisao do cadastro nao autoriza e nao concede ao atingido o direito de
desconstituir o ato juridico perfeito ou os efeitos da coisa julgada, ou mesmo a modificacao da
indenizacao ja firmada, homologada e recebida. Nesses casos, a revisao do cadastro servira
apenas para efeitos estatisticos e melhoria do diagnoéstico socioecondémico, auxiliando o Poder
Puablico na formulacao de politicas ptblicas.

Assim sendo, aqueles que ja possuem o cadastro realizado e concluido pela Fundacao Renova,
terdao o prazo de 06 meses para discordarem e solicitarem a revisdo de seus cadastros,
medida que sera conduzida por Perito Judicial externo e independente.

Os demais que ainda nao tiveram o cadastro realizado, observado o cronograma acima, terao o
prazo de 03 meses, a contar da respectiva finalizacdo, para discordarem e solicitarem a
revisao de seus cadastros.

Nesse contexto, em razao do potencial quantidade de atingidos que buscarao valer-se do seu
respectivo direito a revisao/correcao do cadastro efetuados pela Fundacao Renova, bem
como a necessidade — em muitos casos - de diligéncias em campo e analises técnicas,
especialmente nas categorias formais (médio e grande porte), inclusive com acesso aos sistemas
informatizados da Fundacao Renova, entendo necessaria a designacao de Perito Judicial para
auxiliar o juizo.

Assim sendo, demonstrada a necessidade de auxilio técnico ao Juiz, especialmente na
realizacao das matérias técnicas e diligéncias em campo em uma extensao do desastre superior

a 700 km, NOMEIO como perito oficial do juizo (art. 156 c/c 465 do CPC)a
KEARNEY, na pessoa do Dr. MARK ESSLE, Managing Director da A.T. Kearney na

Ameérica Latina, sociedade empresaria com endereco na Av. Presidente Juscelino Kubitscheck
1455, 12. Andar, Sao Paulo, SP, Brasil, Tel: +551130406262, a quem competira definir o time
de especialistas para atuar no presente caso.

A KEARNEY se caracteriza por ser uma das mais qualificadas consultorias de gestao do
mundo. Trata-se de empresa solida, com ampla atuacao internacional, com sede em Chicago
(USA).

Fundada em 1926, em Chicago, EUA, onde mantém sua sede atual, a KEARNEY possui mais
de 3,600 empregados em 40 paises, com mais de 340 socios. Receita anual de US$1.2
Bilhoes de Délares.

No Brasil, atua desde 1993, com mais de 120 profissionais, tendo como clientes grandes
corporacoes como General Motors, VW, Ford, CCR, Braskem, BR Distribuidora, Petrobras,
Usiminas, Votorantim, Grupo BIG, Oba, Nestlé, Coca Cola e Heineken.



Ostenta, portanto, as credenciais necessarias para atuar perante a JUSTICA FEDERAL como
Perito Judicial no ambito do sistema indenizatoério simplificado - Desastre de Mariana (“CASO
SAMARCO?).

Intime-se o perito da sua nomeacao, advertindo-o das penalidades constantes do artigo 158
do Codigo de Processo Civil.

Fica, desde ja, o Sr. Perito ciente das seguintes disposicoes:

A) O perito deve assegurar aos assistentes das partes o acesso e o
acompanhamento das diligéncias e dos exames que realizar, com prévia
comunicacao, comprovada nos autos (art. 466, § 2°, CPC);

B) O laudo pericial devera conter (art. 473 do CPC):

I - a exposicao do objeto da pericia;

IT - a analise técnica ou cientifica realizada pelo perito;

III - a indicacao do método utilizado, esclarecendo-o e demonstrando
ser predominantemente aceito pelos especialistas da area do
conhecimento da qual se originou;

IV - resposta conclusiva a todos os quesitos apresentados pelo juiz,
pelas partes e pelo 6rgao do Ministério Publico.

C) No laudo, o perito deve apresentar sua fundamentacao em linguagem
simples e com coeréncia logica, indicando como alcancou suas conclusoes;
(819, art. 473 do CPC)

D) E vedado ao perito ultrapassar os limites de sua designacio, bem como
emitir opinides pessoais que excedam o exame técnico ou cientifico do
objeto da pericia; (§2°, art. 473 do CPC)

E) Para o desempenho de sua funcao, o perito e os assistentes técnicos
podem valer-se de todos os meios necessarios, ouvindo testemunhas,
obtendo informacoes, solicitando documentos que estejam em poder da
parte, de terceiros ou em reparticoes publicas, bem como instruir o laudo
com planilhas, mapas, plantas, desenhos, fotografias ou outros elementos
necessarios ao esclarecimento do objeto da pericia; (§3°, art. 473 do CPC)

Fica o Sr. Perito Judicial, doravante, ciente de sua responsabilidade e da sua especial condicao
juridica ("Auxiliar da Justica").

Toda e qualquer manifestacdo deve ser enderecada exclusivamente ao juiz do processo,
vedada, em qualquer hipoétese, tratamento privilegiado, antecipacio de
informacao (ou conclusao de laudo) a qualquer das partes, as quais impoe-se o
tratamento isonémico.



Intime-se o Perito Judicial da sua nomeacao, advertindo-o das penalidades constantes no art.
158 do CPC.

Postos os panoramas acerca do “Cadastro”, a partir dos programas indenizatorios, passo para
a analise das “Indenizacdes”.

4.1 DA “INDENIZACAO” SOB A PERSPECTIVA DO PROGRAMA DE
INDENIZACAO MEDIADA (“PIM”)

O Programa de Indenizacao Mediada (“PIM”) tem previsao no TTAC especialmente nas
Clausulas 7, 10, 31 a 38, tendo como escopo a reparacao aos atingidos que tenham sofrido danos
materiais (danos emergentes e lucros cessantes), danos morais, bem como perdas referentes as
atividades economicas, em virtude do Evento Danoso.

O referido programa indenizatério (“PIM”), ademais, se subdivide em duas modalidades de
dano: (1) danos pelas atividades econémicas (em geral) e (i1) danos pela falta de abastecimento
de agua potavel apos o Evento Danoso.

O “PIM” se constitui em programa indenizat6rio que visa o ressarcimento, em pectnia, aos
atingidos pelas perdas materiais e imateriais, tendo as seguintes etapas: realizacao do cadastro
: N - - ) e « ,

junto a Fundacdo Renova; aprovacao pelo CIF como impactado; elegibilidade no “PIM”;
formalizacao do ingresso no programa e comprovacao das perdas e danos, conforme previsao
no TTAC.

Nesse contexto, percebe-se que a manutencao do Programa de Indenizacio Mediada
(“PIM”), em coexisténcia com o “NOVEL” e demais programas locais de indenizacao, é medida
saudavel, importantissima para que os atingidos tenham liberdade de escolha quanto ao
modelo indenizatorio que melhor lhes atende.

Ademais, dado o escopo de atuacao diferente entre o “PIM” e 0 “NOVEL” tem-se que 0S mesmos
se complementam, na medida em que atingem publicos distintos constantes do universo de
atingidos da bacia do Rio Doce.

Enquanto o “NOVEL” volta-se mais para as categorias hipossuficientes (“informais”),
desprovidas de comprovacao material dos danos, o Programa de Indenizacao Mediada
(“PIM”) tem como publico alvo aqueles atingidos documentados, formalizados, que
conseguem comprovar de forma satisfatoria (provas materiais) os danos que alegam ter
experimentados.






COMISSOES DE ATINGIDOS

AUTOS (PJE)

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
AIMORES/MG

PJE 1037382-90.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
ARACRUZ/ES

PJE 1024965-08.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DO DISTRITO
DE BAGUARI (Governador Valadares/MG)

PJE 1025077-74.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE BAIXO
GUANDU/ES

PJE 1016742-66.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
BUGRE/MG

PJE 1055270-72.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DO DISTRITO
DE CACHOEIRA ESCURA (Belo
Oriente/MG)

PJE 1036748-94.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
CARATINGA/MG

PJE 1006338-19.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
CONCEICAO DA BARRA/ES

PJE 1027958-24.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
COLATINA/ES e COMISSAO DE
ATINGIDOS DE ITAPINA/ES

PJE 1050686-59.2020.4.01.3800

COMISSAO QUILOMBOLA DE DEGREDO

PJE 1013222-64.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
DIONISIO/MG

PJE 1041443-57.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
GALILEIA/MG

PJE 1014223-84.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE IPABA/MG

PJE 100632-05.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DO DISTRITO
DE IPABA DO PARAISO (Santana do
Paraiso/MG)

PJE 1027971-23.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
ITUETA/MG

PJE 1037377-68.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
LINHARES/ES

PJE 1024973-82.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
MARIANA/MG

PJE 1035923-19.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
MARILANDIA/ES

PJE 1006296-67.2021.4.01.3800




COMISSAO DE ATINGIDOS DE
NAQUE/MG

PJE 1017298-68.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DO DISTRITO
DE PEDRA CORRIDA (Periquito/MG)

PJE 1027958-24.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
PERIQUITO/MG e COMISSAO DE
ATINGIDOS DE ASSENTAMENTO

LIBERDADE (Periquito/ MG)

PJE 1055225-68.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE PINGO
D’AGUA/MG

PJE 1012738-49.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE PONTE
NOVA/MG e COMISSAO DE ATINGIDOS
DE ROSARIO DO PONTAL (Distrito)

PJE 1055259-43.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE RIO
CASCA/MG

PJE 1039005-58.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE RIO
DOCE/MG

PJE 1055212-69.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
RESPLENDOR e COMISSAO DE
ATINGIDOS DA COMUNIDADE
RIBEIRINHA DE VILA CRENAQUE
(Resplendor/MG)

PJE 1008619-45.2021.4.01.3800

COMISSAO’DE ATING’IDOS DO DISTRITO
DE REVES DO BELEM (Bom Jesus do
Galho/MG)

PJE 1027964-31.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE SAO JOSE
DO GOIABAL/MG

PJE 1012785-23.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE SAO
MATEUS/ES

PJE 1018890-50.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE SANTA
CRUZ DO ESCALVADO/MG e COMISSAO
DE ATINGIDOS DE CHOPOTO (Ponte
Nova/MG)

PJE 1012796-52.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE SEM
PEIXE/MG

PJE 1006318-28.2021.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DO DISTRITO
DE SENHORA DA PENHA (Fernandes
Tourinho/MG)

PJE 1055245-59.2020.4.01.3800

COMISSAO DE ATINGIDOS DE
TUMIRITINGA/MG

PJE 1055278-49.2020.4.01.3800




Os fatos comprovam que o Sistema Indenizatorio Simplificado (“NOVEL”) é uma realidade

presente e amplamente aderida, modelo indenizatorio exitoso, que transformou positivamente
a realidade do “CASO SAMARCO”.

Conforme se demonstrara abaixo, até mesmo as instituicoes do “sistema de justica”
(MPF, DPU e DPE/ES) que, inicialmente, se posicionaram de forma contraria, acabaram
aderindo, chancelando e concordando com os valores, critérios e condigoes juridicas do Sistema
Indenizatério Simplificado (“NOVEL”).

O Sistema Indenizatério Simplificado (“NOVEL”) foi responsavel pelo ressurgimento da fé e da
esperanca dos atingidos no processo de reparacao, tendo sido, dessa forma, a atuacao da Justica
Federal e do TRF 12 Regido objeto de inimeras manifestacoes de agradecimento e
reconhecimento. In verbis:




DO ESPIRITO SANTO E ESTADO DE MINAS GERAI
@, 1 (UM) ANO DE CONQUISTAS!!!

Hoje, dia 18 de Agosio de 2021, as Comissbes de Atingidos (Estados do Espirito f

dos maiores desastres ambientais que o pais sofreu. Anotamos também gue & do
nosso interesse enaltecer, mais uma vez, a Justica aplicada pelo MM. Juiz Mério de

Paula Franco Jinior, que determinou a implementagio do NOVEL SISTEMA
INDENIZATORIO. =)

Conforme perfeitamente cedigo, as empresas VALE S/A, BHP Billiton e Samarco SIA,

por pura e simples negligéncia, foram as responséveis pelo desastre ambiental de

escaia nacional que mais afetou o territorio brasileiro, de forma absurdamente i
y regeliva, atingindo, através dos milhares de metros clbicos dos dejetos da lama, a i
48 de inimeros cidadaos atingidos, seja em caréter pessoal ou financeiro.
Ll

\'—) C[: Frante zc estrago que o desastre trouxe a todos, os impactados iniciaram alguns
movimentos com os cidaddos dos territorios atingidos, onds eram realizadas diversas

reunites que deliberavam sobre o assunto, em busca de solucdes, dando inicic,
assim as denominadas COMISSOES DE AT PELO ROQMPIMENTO DA
BARRAGEM DE FUNDAO.

Algune anos se passaram e, infelizmente, as Comissbes p
possuiam o reconhecimento necessario para que pudessem conquistar, de fato, a
justica que tanto puscavam, qual seja, principaimente, reparar e indenizar todas as
pesscas atingidas pelo desastre ambiental ocorrido,. ——

C’jﬂf-}?r %.Jz_,.;_

A Fundagio Renova, empresa terceirizada contratada pelas empresas poluidoras para

ressarcir os ahingidos des territérios, ficava & frente do sistema de reparacac nos
tefritdrios  atingidos, executando 42 (quarenia e dcis) Programas Reparatarios &
compensatorios que, entretanto, nao possulam efetividade, visto gue mais de S0%

{noventa por cento) dos atingidos n&c foram reconhecidos em suas respectivas <t
categorias impactadas e, consequentemente, nao foram ressarcidos,

Meste norte, frente & morosidade da Fundagdo Renova, buscou-se, na 122 Vara
ederal de Belo Horizonte — Minas Serais, uma resposta efetiva para os atingidos, ds
(W N 0 gue os reprasentantes das Conussdes dos terriidrios atingidos levaram 26 juizo

lidade e necessidade ue fodes os cidadass impactados, onde oportunaniente

T b B0 4P G

Santo e Minas Gerais) pelo rompimento da Barragem de Fund&o de Mariana/MG, 1
estao se reunindo a fim de discutirmos sobre o processo reparatério decorrente de um




mérito que reconheceram as categorias atingidas, bem como determinou os valores
enizatérios de cada uma delas, implementando, assim, o NOVEL SISTEMA ‘3_;,

tom mais de 28 (vinte e oito) territorios

as, visto que aderiram ao novel sistema

Meste diapaséo, atualmente, ja conta
atingidos que possuem Sentencas proferid

indenizatério em busca dos ressarcimentos.

Em Janeiro do presente ano, ao emitirmos uma nota conjunta, & época, estavamos

5(cinco) mil atingidos/familias hipossuficientes EFETIVAMENTE
el chega ag

sob um marco de
INDENIZADOS, ao passo que, neste més (Agosto do ano de 2021), o Now

marco de 30 (TRINTA) MIL ATINGIDOS/FAMILIAS INDENIZADOS.

compreensivel que o sistema esta em CONSTANTE APERFEICOAMENTO, em prol
de melhorias, sendo papel das Comissdes aqui presentes sempre buscar as melhores
formas possiveis para que aqueles atingidos que possuém seus direitos a serem

reparados também possam ter acesso 4 Plataforma Indenizatéria.

todavia, 2 Exma. Sra. Desembargadora Daniele Maranhdo Costa teve empatia e

compreensdo ao nos dar a chance de nos ouvir e compreender tudo o gue passamos

até entdo, assim como fez o MM. Juiz Dr. Mari aula Fran jor, quando o,

procuramecs como ultima porta de esperanca.

de Paula Franco Junior @ da Desembargadora Daniele Maranhao Costa, nossos

esforgos teriam perdido sua finalidade e os atingidos voltariam a estaca zero da juta.

Ressalta-se que, em menos de 1 (um) ano transcorrido desde o inicio das
homologagées, ja estamos ho [narco HISTORICO de 30 (TRINTA) MIL
AOMOLOGACOES EFETIVADAS!! Isso significa que sdo 30 (trinta) mil familias
hipossuficientes gue permaneceram durante mais de 5(cinco) anos em uma espera

simples, humildes e hipossuficientes, conseguiram realizar o trabalho que as

empresas res jamais havia feito. — z

trabaiho do MM. Juiz Mario de Paula Franco Junior levou JUSTICA e FELICIDADE
inumeros territorios atingides em TODA A CALHA DO RIO DOCE, juntamente com

| g = |
“‘“!”"T o %ﬁm W %
Tt ﬂ%

TN, lf

e

Cumpre dizer que o novel sistema indenizatério foi “criado do zero”, de modo gue € @
]

Importante relembrar que nossa luta quase foi interrompida em certos momentos, @ /"'"

Reconhecemos, de fato, gue sem o ilustre papel das Decisdes do MM. Juiz Dr. Mario é

infindavel e sem esperanca que, finalmente, puderam reerguer suas vidas! - '

%/ A Fundacéo Renova. durante mais de S5(cinco)} anos, n&o conseguiu cumprir seu
devido papel, ao passo que as comissdes de atingidos, compostas por pessoas E

L

-




[ e, g .permmu a continuidade da luta das
A ﬁmsﬁ% Nussa grs.’ndao pelns llustres membros do Judiciaric agui mencionados
serd ETERNA. o

Nos, COMISSOES DE ATINGIDOS, somos compostas por atingidos impactados, e
conhecedores de todos os danos que sofremos, pois sabemos das realidades e
necessidades de nossos teritérios, de modo que sempre lutaremos pelos direitos dos
atingidos, até que a ultima pessoa impactada possa ser ressarcida!

Desta forma, REINVIDICAMOS nossa participagdo em todas as agGes e programas

REPACTUACAOQ que esta ocorrendo através do CNJ (Conselho Nacional de Justica),
para que as Comissdes legitimadas dos territori e}am ouvidas nas mesas de
negociacbes de todas as partes envolvidas.

Conforme Edital de Convocagao do CNJ, as Comissées de Atingidos requer também o ;
L direito de participacao nas Audiéncias Publicas visando a REPACTUAGAO, tendo seu Q e

direite garantido conforme o TTAC e TTAC-GOV e demais documentos, para a ampla
e informada participacéo das pessoas atingidas. g ot LA A

15 (quinze) nomes de atingidos (que seguem em 2 vexo), a fim de dar AMPLA
REPRESENTATIVIDADE TEMATICA E TERRITORJAL de Minas Gerais e ESPII'ItC'
Santo, conforme item 3.2.a do referido Edital.

Nesse sentido, em reunido realizada com representantes das Comissdes, elencou-se ?

Em Baixo Guandu/ES, 18 de agosto de 2021.

Segue abaixo as Comissdes e seus representantg
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que englobam as reparagbes e compensacdes de seus territérios, bem como da i
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CARTA DE AGRADECIMENTO

Nesta data, 20 de agosto de 2021, nds, os atingidos e moradores de Mariana-MG, impactados pelo desastre do
rompimento da Barragem de Fundde (Mariana/MG), TOMAMOS O CONHECIMENTO DA SENTENGA QUE
DETERMINOU a criagdo do sistema processo reparatorio pelo Excelentissimo. Dr. Mario, juiz da 122 Vara Federal
que reconheceu a cidade de Mariana-MG camo atingida pelo rompimento da barragem de Fund3o no dia 05

de novembrode 2015. Cabe destacar que, como restou devidamente comprovado, o desastre ocorreu em razao

de inimeras negligéncias da Samarco Mineragdo e suas controladoras, devidamente comprovado pelo laudo .
Iy

da Policia Civil. 3"‘5;:
Neste sentido, mesmo com a ACP de Mariana, instaurado pelo MPMG, que criou inimeros beneficios aos
atingidos de Bento Rodrigues e Paracatu de Baixo, privou quase toda populagdo Marianense de pleitearem seus
direitos perante a Fundag3o Renova (criada para representar a Samarco nas negociaces), haja vista, poderem
cadastrar somente moradores e proprietarios de imdveis de Bento Radrigues, Paracatu de Baixo e de Cima,
Borba, Pedras, Campinas, Ponte do Gama e Camargas.

0O centro urbano de Mariana, tal como os demais distritos/comunidades foram atingidos economicamente pelo
maior desastre ambiental na histdria deste pais, MAS QUE NUEZA FORAM RECONHECIDOS pela Samarco, suas
controladoras e Fundacdo Renova. A cidade de Mariana, que nunca havia alcancado a2 margem de 8/10% de
desempregados, chegou a mais de 20% da populacio desempregada, fato este nunca acorrido anteriormente
neste municipio.

Assim sendo, nds populagdo de Mariana-MG, atingidos pelo rompimento da barragem de Fundio, viemos aqui

agradecer ao Excelentissimo Juiz, Dr. Mdrio por nos ter recanhecido coma atingidos, a fim de se fazer justica,

reparar os danos causados e, principalmente, possibilitar & nds termos o minimo de dignidade de “colocarmos
comida na mesa” pois que, desde o rompimento da barragem — a quase 06 anos — passamos por extrema
dificuldade financeira, pois que, para a construgdo das novas comunidades de Bento Rodrigues e Paracatu de
Baixo, tal como diversas outras obras realizadas pela Samarco Minera¢do, esta sendo dado prioridade as
“pessoas de fora”. Ndo que eles ndo possam aqui, na nossa “terrinha” trabalhar, mas gue a causadora do dano,
no intuito de minimizar os danos causados, ajudar a fomentar a economia local destruida por ela mesma,
poderia, a0 menas, reservar uma cota parte dos postos de empregaos aos aqui residentes, mas sempre ficam
silentes quanto todo e qualquer pedido dos Marianenses.

Deste modo, Dr. Mario, fica o nosso muito obrigado!

Mariana-MG, 20 de agosto de 2021.

- NOME CPF
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A COMISSAO DE ATINGIDOS DE BAIXO GUANDU/ES
SOBRE A SENTENCA DA 12° VARA DA JUSTICA FEDERAL

A Comissdo vem, nesta data | 02/07/2020 ), trazer esclarecimentos aos atingidos de
nossa cidade acerca da referida SENTENCA da Justica Federal, proferida no dia
01/07/2020.

A Presente DECISAD ¢ INEDITA e Historica 11111 ()

& Antes de mais nada, faz-se necessario esclarecer a situagdo em que se encontravam
05 atingidos de Baixo Guandu:

%)
o @ A2pés quase 5 anos do MAIOR DESASTRE AMBIENTAL DO PAIS (Rompimento da
VA Barragem em Fund3o/Mariana-MG), os atingidos de Baixo Guandu/ES se encontravam
-.-’I em um AGUARDE INFINDAVEL, para o recebimento de suas respectivas indenizacdes. £
gt UM ABANDONO ABSOLUTO por parte da Fundacdo Renova, suas mantenedoras € o5
D instituigdes responsdveis pelo devido ressarcimento/reparagdo de danos dos atingidos.
{'.'x @ Importante relembrar que, foi apresentada a ADAI {Assessoria Técnica) para o
R Municipio de Baixo Guandu, hd mais dois anos, e até o presente momento, continuamos
3 sem aunilio e sem politicas reparatérias.
.""Hl:"..
v~ CANSADOS DE ESPERAR por solugdo, face a um SISTEMA DE REPARACAO
- INEFICAZ/FALHO/INJUSTO, e frente as PROMESSAS VAZIAS de Instituigdes,
'Jﬂ Movimentos Sociais ¢ Assessorias Técnicas durante todos estes anos, estavamos

TOTALMENTE DESPREZADOS e DESASSISTIDOS, e sem INFORMACAD alguma sobre o

=t {, Processo Indenizatdrio. Diante disso, a Comissdo de Atingidos de Baixo Guandu, por
J']:: o meio de sua procuradora legal, Dra. Richardeny Luiza Lemke Ott, buscou permanente ,
3 interlocugio com o Juiz federal, Excelentissimo Dr. Mario de Paula Franco Janior, -\:\_\
»  responsavel pelo Processo da Samarco, que corre na 122 Vara de Justica Federal, em )
f :‘;: Belo Horizonte/MG, com o OBJETIVO DE VIABILIZAR O DIREITO DOS ATINGIDOS. \\E{
. e B
\E‘f & -f 4 Foi instaurado um Processo Incidental para Baixe Guandu/ES, e no dia 04/05/20 "1‘
r -,r } b -:" * obtivemos a primeira Decisdo que reconhecew as diversas categorias de atingidos de ) .,
b J t"‘ nosso territdrio (que em sua maioria ndo possuiam politicas indenizatdrias), e assim L;\
\ RESSURGIU NOSSA ESPERANCA, para um procedimento CELERE, DIRETO E OBJETIVO, .7
f-_.‘s{,_ " buscando uma DECISAD JUSTA E DEFINITIVA. o
*‘% ::’ * [ FATO QUE OS5 ATINGIDOS NAO AGUENTAM MAIS ESPERAR, & precisam retomar

* sU3s vidas.

'%

s

-._l
\ f_. @ HOJE E DIA DE VITORIA para os atingidos, pois, FINALMENTE, apds todos esses
i _-' 1 L anos de luta e de trabalho, e com as dwersas instituicBes pablicas envolvidas, foi diante
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da llustre atuagdo da nossa Advogada, Dra. Richardeny Luiza Lemke Ott, a qual de forma
CONCRETA levou uma solugdo efetiva e adequada para o tema Indenizacbes. Atuacio
que consta registrada na referida Sentenca.

» Assim, FOI PROFERIDA A PRIMEIRA DECISAO JUDICIAL que estabelece padré
de Indenizacdo para os atingidos, e servird como PRECEDENTE para os demais‘\

Territdrios Atingidos. (Segue em anexo Sentencga - Com as Categorias reconhecidas e
suas Valoracdes)

SENTENCA RECONHECENDO diversas categorias pleiteadas por esta Comissdo, e
aplicando um valor DE QUITAC_.&_Q INDENIZATORIA.

\
# 0 MM Juiz Dr. Mdrio de Paula Franco Jinior proferiu na data de 01/07/20, \

# Diante desta decisdo tdo esperada pelos atingidos, viemos a publico também g
externar nosso Agradecimento ao Excelentissimo Juiz, Dr. Mério de Paula, que sempre N
recebeu esta e as demais Comissdes com presteza e atengdo, acolhendo os pleitos dos
atingidos, e que em sua decisdo trouxe nosso devido reconhecimento - trazendo \

i:\

5

0"

J
I.f"

JUSTICA aos atingidos !

¥ Importante dizer que os atingidos ndo sdo obrigados a aceitar o que foi determinado
pelo Juiz. Aqueles que quiserem dar o ACEITE nesta via judicial, deverdo ter advogado
constituido, para viabilizar toda a questdo legal que envolve o processo. Agueles que
ndo concordarem com a referida Sentenga, poderdo seguir com suas demandas nas
esferas ja existentes, ou seja no PIM ou com Ag¢des Individuais.

Continuaremos a levar esclarecimentos aos atingidos sobre a referida Sentengal

Y
Atenciosamente, Comissdo de Atingidos de Baixo Guandu/ES! 02/07/2020. '?'Q_

5
BAIXO GUANDU/ES - Primeira Cidade que obteve o devido reconhecimento dos atingidos "\‘:\
pelo rompimento da Barragem de Funddo/ Mariana. NG

Segue em anexo, video de esclarecimento e Sentenca.
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NAQUE 23, DE JULHO 2020

Prezade Doutor Mario de Paula Franco Junior

Nds, membros da Comissio de Atingidos de Naque/MG, gostarfamos de agradecer toda a nossa
gratidio e dos demais moradores, a0 senhor.

Primeiro gostariamos de ressaltar a importdncia em termos pessoas como o senhor, de uma indole

ilibada, de notdrio saber juridico e intelectual, mas sobretudo um grande homem. Um ser humano
dotado de empatia para com o praximo. Algo que difere sua pessoa das demais, nesse momento de
tdo grande individualidade de interesses, na qual vivenciamos na humanidade dita come “moderna”.

Sabe Doutor Mario, temos aqui, o privilégio em representar inimeras familias. Assim como nos,

essas familias sabem e querem agradecer a nobreza de sua parte, por reconhecer todo nosso
sofrimento e os danos que nos foram cau sados, pelo rompimento da barragem de Funddo.

Ler a decisdo proferida pele senhor, fazendo prevalecer a lei, o Estado Demaocritico de Direfto, nos
encheu os olhos d'dgua, assim como os de muitos pais e m3es de familias, que viram ali o que uma
pessoa pode fazer quando se tem humanidade & olhar para com © préximo, respeito e

reconhecimento aos direitos humanos, assim como o senhor fez por nds atingidos, resgatando toda
nossa dignidade.

Em nome de todos os atingidos, nés da Comissdo de Atingidos de Naque/MG, agradecemos ao
senhor Meretissimo, em especial por todo seu olhar de carinho para com nés.

Agradecemos por ter recebido a Valeriana Gomes de Souza, nossa lideranga local, em seu escritério
em Belo Horizonte - MG, quando tudo j4 parecia sem sentindo, quando o cansaco na busca por fazer
prevalecer nosses direitos se esgotava. Temos a certeza que Deus nos concedeu a grata surpresa
de colocar o senhor em nossas vidas, por isso nds e os demais moradores de Naque, agradecemos
a Deus pela pessoa que o senhor €, e por tudo que representa em nossas vidas.

Agradecemos também, pela recente decisdo favordvel aos atingidos, apds a analise e avaliacio dos
embargos declaratdrios, apresentados pelas empresas causadoras do maior crime ambiental no
Brasil: Samarco, Vale ¢ BHP Biliton, as quais tentaram tirar nossos direitos, e mais uma ver o senhor
fez prevalecer a justiga e a equidade. Estamos agradecidos Dr. Midrio,pelo senhor olhar, cuidar e
guardar o direito de todos nds atingidos pelo rompimento da barragem de Fundio.

Terminamos ¢35 carta, agradecendo 20 senhor por tudo, por cada minuto de seu tempo, debrucado
em cima das leis, deliberagdes, portarias, normativas, decretos e medidas provisdrias, fazendo
prevalecer a justica a nds que nos sentiamas sem vida, sem folego, sem esperanga, apds a passagem
da lama.

Gostariamos de nos despedirmos nesse momento do senhor Dr. Mario, deixando um caloroso

abrago. Queremos agradecer também a Karina, pessoa de nossa grande estima e admiracdo, sempre
muito atenciosa e solicita para cam nds atingidos de Nague.

Ao Meretissimo Dr. Mdrio de Paula Franco Jinior e a Karina, ficam registrados aqui, tedo nosso
carinho, afeto e gratiddo. E também nosso convite para que venham conhecer nossa cidade.
Sentiremo-nos muito orgulhosos pela presenca de vocds aqui conosco. Serd motivo de alegria para
todos nos.

Forte abraco, nossas saudagdes e até breve.

Comissio de Atingides de Naque/MG




COMISSAO DE ATINGIDOS DE NAQUE/MG, j& qualificada nos autos
do processo em epigrafe, por sua procuradora in fine assinada, vem mui
respeitosamente, a presenga de Vossa Exceléncia, expor 0 que segue.

Esta Comissao deseja, nesta peca, apenas manifestar nossa satisfacao
com © acatamento da Fundagdo Renova em cumprir o que foi determinado na
Sentenga dos presentes autos e parabenizar o andamento saudavel do novel sistema
indenizatorio determinado por Vossa Exceléncia e implementado pela Fundagéo
Renova, por meio da plataforma digital criada. Sempre que solicitado por esta
procuradora da Comissdo de NAQUE/MG, a Fundacdo Renova esta se mostrando
atenciosa e prestativa para aperfeigoar o Portal do Advogado.

A implementagao da plataforma (portal do advogado) esta dando aos
atingidos do Municipio ainda mais esperan¢a para conseguirem acreditar e atingir o
objetivo de finalmente serem ressarcidos/indenizados. Dezenas de atingidos da nossa
cidade JA ESTAO sendo indenizados, de forma que isto esta consolidando ainda mais
a eficacia do sistema indenizatorio.

A cada dia que passa, milhares de atingidos estdo aderindo ao
mencionado sistema, principalmente em razao do bom funcionamentio deste e dos
pagamentos que estao sendo céleres e objetivos. Ja s&o mais de 3.548 requerimentos
(ate a presente data).

A Comisséo de Atingidos de NAQUE/MG agracece, em nome de todos
os atingidos, por todo o empenho prestado pela Funda¢do Rencva e, espec aimente,
por toda a sensibilidade e presteza deste Magistrado.

Termos em que pede e espera deferimento.

Naque/MG, 30 de Setembro de 2020.




g INFORME URGENTE
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' COMISSAOQ DE ATINGIDOS DE SAQ MATE US/ES =
Y SOBRE A SENTENGA DA 12* VARA DA JUSTIGA FEDERAI A

L_::}—m . A Comissao, em 15 de setembro de 2020, vem lrazor esclarecimentos aos atingidos de !

‘C" { Nossa cidade acerca da referida SENTENCA da Justiga Feceral, proferida no dia 2
N 150972020, )
QL

b A Presente DECISAO ¢ INEDITA o Histérica 11I

Primordialmente, faz-se hecessdrio esclarecer a situaglio em que se encontravam os
a atingidos de S&o Mateus: Apds quase 5 anos do MAIOR DESASTRE AMBIENTAL DO A
.*.\ PAlS (Rompimento da Barragem em Funddo/Marlana-MG), os atingidos de Sdo Mateus se | |
: encontravam em um AGUARDE INFINDAVEL, para o récebimento de suas respectivas
indenizagbes, E UM ABANDONO ABSOLUTO por parte da Fundagido Renova, suas

mantenedoras e os instituigBes responsaveis pelo devido ressarcimento/reparagéo 'ﬁﬂ.
danos dos atingidos. ‘

C

( ()
9 Importante relembrar que, foi apresentada a ADA| (Assessoria Técnica) para o Municipio dé \ —
=

Sao Mateus, ha mais dois anos, e ate o presente momento, continuamos sem auxilio e sem.{'

NS

politicas reparatdrias.

\’ i
1
Cansados de esperar por solugao, face a um sistema de reparacao ineficaz/falholinjusto, e
frente as PROMESSAS VAZIAS ds Instituicdes, Movimentos Saciais e Assessorias
Técnicas durante todos estes anos, estévamos TOTALMENTE DESPREZADQS e ;
\l DESASSISTIDOS, e sem informagéo alguma sobre o Processo Indenizatdrio, Diante disso, .
Wl a Comissdo de Atingidos de Sao Mateus, por meio de sua procuradora legal, Dra.
Richardeny Luiza Lemke Ott, Dr. Getalvaro Gomes da Silva e Dr. Alexander Pereira
Gomes da Silva, buscaram permanente interlocucdo com o Juiz federal, Excelentissimo Dr.
Mario de Paula Franco Jinior, responsavel pelo Processo da Samarco, que corre na 129«

N
; Vara de Justica Federal, em Belo Horizonte/MG, com o OBJETIVO DE VIABILIZAR O
W DIREITO DOS ATINGIDOS.

Foi instaurado um Processo Incidental para Sao Mateus e assim obtivemos a primeira

e Decisdo que reconheceu as diversas Gategorias de alingidos de nosso territério (que em

~*= sua maioria ndo possulam politicas indenizatérias), e assim RESSURGIU NOSSA

= ESPERANGA, para um procedimento CELERE, DIRETO E OBJETIVO, buscando uma |

DECISAO JUSTA E DEFINITIVA. E FATO QUE OS ATINGIDOS NAO AGUENTAM MAIS fuf
|

y ..,I ESPERAR, e precisam retomar suas vidas.

HOJE E DIA DE VITORIA para os atingidos, pois, FINALMENTE, apds todos esses anos de- |
luta e de trabalho, e com as diversas Inslituicoes plblicas envolvidas, foi diante da llustre *
atuagdo dos nossos Advogados, Dra. Richardeny Luiza Lemks Ott, Dr. Getalvaro Gomes da
Silva e Dr. Alexander Pereira Gomeas da Silva, os quais de forma CONCRETA levou uma







